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KépviselStestiilet 1991. augusztus 26=ai
rendkiviili 1ilésérdl

jegyzlkonyv tartalmazza:

i

a 12/1991. Or. sz. RENDELETET /7. oldal/
a 101/1991. Kv. hatdrozatot /12. oldal/



JEGYZOKONYV

Késziilt: 1991l. augusztus 26-én a Képviselltestilet
13 Srakor kezdddott rendkiviili ilésérdl.

Jelen vannak: Kigyés Jézsef polgdrmester, Katona Tiborné,
Dr.Jodé Zoltén, Téth Lajos, Kabai Tibor, Dr.Zemd
Anna, Dérdé Lészld, Csisztuné Lajtos lMarienn,
orté Istvén, Stach Ferenc, VAdradi Ferenc, B.Nagy
Gyula, Cs.Nagy Zoltdn, Tamdsgy Ferenc, Sari Csaba,
Badics Andras és Molndr Zoltdn telepiilési képvisellk,

Dr.Vincze Ferenc jegyz8, Czike Gédborné dr. jogtand~
csos, Foldesi Jdnos védrosgondnoksdgi irodavezetd,
Ldrincz 1Lészlé pénziigyi irodavezetd, Dr.Dedk Julia
ligyfélszolgdlati irodavezets, Hajduné Dr.Vamosi
Margit ig. csop. vezetd, Sipos Gyula ép. hat. csop.
vezets, Herczku Jézsef "Hajduszoboszld" lap fészer—
keszt3je, Dr.Erdei Péterné jegyzbkonyvvezetd és
érdekl6dd dllampolgédrok.

A képviselStestiilet iilésérdl Czike Gabor képvisels betegség,
Dr.Kovdcs Zoltén képviseld szabadsdg miatt van tavol.

A pédsodik napirend tdrgyaldsa kozben Cgisztuné lLajtos Mariann,
a harmadik napirend tdrgyaldsa kozben Cs.Nagy Zoltdn eltédvo-
zott a testiileti iilésrdl.

Kigyds Jézsef: a meghivéban szerepld napirendek megtargya-
lasat Jjavasolta.

Oorté Istvdn: a napirenddel kapcsolatban javasolta, hogy

a meghivoban harmadik napirendként szerepll, a vdros vallala~-
tainak &talakitdsardl késziilt elSterjesztést targyaljdk meg
elsbként, mivel a rendkiviili iilés e téma miatt lett Osszehiva.
Kérdezte, hogy az dllami bérlakdsok elidegenitésérdl a rendelet
alkotds csak szavazdst, vagy vitdt jelent-e?

Kigyés Jézsef: az iilésen jelen 1évé dllampolgdrok 90 %-a

3 rendelet alkotdsban érdekelt, ezért ezt javasolia elsbként
megtdrgyalni, majd mdsodik napirendként a véros vdllalatainak
4talakitdsdt, harmadikként a véros idegenforgalmdnak koncep-
cidjate

Orté Istvén: a védllalatok dtalakitdsa térgyaldsdnak két
T8sze lenne: sltaldnos és személyi rész, az utébbi tdargya-
1dgdt zdrt iilésen Jjavasolta.




Cs.Nagy Zoltén: elmondia, hogy a testiilleti Ulés anyagait

most kapta meg, atolvasnli nem tudta, igy dlldst foglalni

sem tud. Ha az 4llami bérlakdsok elidegenitésgével kapcsolatos
rendelet tervezet azonos az eldzd testiletl iilésen meg-
vitatottal, akkor abban tud dlldst foglalni.

Dr.Joé Zoltdn: a véllalatok dtalakitdsdval kapcsolatos
anyagok ma kesziltek el, nagy résziik a jogszabaly szé szerinti
dtvétele, és a julius 25-i testiileti hatdrozat szellemében
késziilteke.

Orté Istvén: megerSsitette a Dr.Jod 7o0ltdn dltal mondottakat,
az 140 rovidsége miatt késziiltek el csak most az ellterjesz—

tések. Mivel az anyagok nagy resze jogszabdly, nem javasolta
a ddntés elhalasztdsat.

Kabai Tibor: bejelentette, hogy az egyebekben lenne hozzé-
sz0lasa.

S4ri Csaba: Az volt a véleménye, hogy az elsd napirendrdl
feltdtelnul kell donteni, a vdllalatok dtalakuldsdt masodik=—
ként eldre lehet venni, arrél tdrgyalni lehet, donteni nem.
Az SZMSZ szerint egy héttel kordbban meg kell kiildeni a

testiileti tilések eldterjesztéseit.

Vdradi Ferenc: az egyebekben négy percet kért, hogy tobb
dazrevéetelét elmondhassa.

A képviseldk egy tartézkodds mellett a napirendre tett
javaslatot elfogadtdk azzal, hogy a misodik napirend személyi
kérdéseit zdrt ilésen tdrgyaljdk meg.

NAPIRIEND:

1./ Allami bérlakédsok elidegeritésérdl rendelet alkotds.
E18adé: Dr.Vincze Ferenc jegyzd

2./ A véros vdallalatainak dtalakitdsa.
E1& d6: Orté Istvdn és Dr.Jod Zoltdn

3./ A vdros idegenforgalmédnak koncepcidjas

4-/ Egyeb3kc

Jegyz8konyvhitelesitd Stach Ferenc és Ortd Istvdn.



Blsd napirend:

Kigvés Jézsef: az dllami bérlakdsok elidegenitésérdl
K&szilt onkorményzati rendelet-tervezetet a testilet
julius 25.-i {ilésén megvitatta, s a testiletl {ilés utan a
hirdetd tdbldkra ki lett filiggesztve azzal a céllal, hogy
a lakossdg észrevételt tehessen., Az észrevételeket a
képviselStestiilet megfontolds targydvd teszi.

Dr.Vincze Ferenc: ismertette a "Bérlakdsokat megvasdrldk
OrSzagos szovetsege" f&titkdrhelyettes levelét, valamint a
nGy8zott a jézan ész' cimii ujsdgeikket. Mindkettd elismerés—
sel sz4lt a rendelet-tervezetrdl. Ezek utdn ismertette a
lakossdgi, valamint a Koztdrsasdgi lMegbizotti Hivatal észre—
vételeit. Az elsS észrevétel a lakossigi férumon 1s lehangzott,
1979-ben ha a kisajdtitott személy tandcsi lakdst kapott,

a kidrtalanitdsi osszegb8l 40 %-ot vissza kellett tartani.
Lehet egy olyan szabdlyozds, hogy a vételdrbol ez az Osszeg
levondsra keriiljon. Hasonlé a helyzet a mdsodik észrevétellel
kapcsolatban is, itt is lehet igemnel, nemmel donteni.

Ttt igénybevételi dijat és bérleti dijat is kellett fizetni.
A harmadik észrevétellel kapcsolatban elmondta, hogy azt
nem helyi rendelettel kell szabdlyozni, hanem a lakasokat
tarsashdzzd alakitva kell elidegeniteni, s a felujitdsl alap
képzését jogszabdly irja ell. A Koztdrsasdgi legbizotti
Hivatal felhivta a figyelmet arra, hogy & helyl rendeletekbe
nem kell dtvenni a kozponti jogszabdlyok eldirdsailt, igy
néhdny bekezdés elhagydsdt javasoltdk.Ha ezek kimaradnak,
értheté még a rendelet. Igy javasolték kihagyni a 4, §. 3o
bekezdését, 5. §. l. bekezdését, az 5. 8. 2. bekezdésébll a
nisodik és az utolss mondatot, 8z 5. §. 4. bekezdését, és az
5. $« 5. bekezdéséb8l "és /3/" szavakat.

Burai Attildné: a Lakdsbérldk Lrdekvédelmi Egyesiiletének

helyi szervezete elndke a képviselétestiilet iilése eldtt

irdsban kért szdt. Hozzdszdldsdban elmondta, hogy a lMagyar
Kozlony ‘87. szdmdban megjelent, egyes dllami tulajdonban 1évs
vagyontdrgyak onkormdnyzatok tulajdonba addsdrdl szdlé torvény
érdemben nem befolydsolja az onkormdnyzati rendeletet.
Felolvasta a torvény 2. §. 9. bekezdését, s az volt a véleménye,
hogy minden vita feleslges, van egy érvényben 1évé kormanyren-—
delet, a 32/1969. /IX,30./ Korm. sz. rendelet, melybll az
orszéggyulés a 16/A. §-t helyezte hatdlyon kivil.

A lakdsbérldk kérik a testiiletet, hogy a korményrendeletet
maradéktalanul hajtsdk végre. Vannak képvisellk, akik a kormany -
rendelet alpjdn jutottak lakdshoz. Az volt a kérése, hogy minden
1akdsbérldre vonatkozzon a rendelet. Kérte a képvisellket, hogy
maradéktalanul tartdk be a ME-ben megjelent torvény utasitdsait.

Atadta a polgdrmesternek a lakdsukat megvdsdrolni szdndékozd
bérldk szandéknyilatkozatdt.
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Kigyds Jézsef: az ﬁnkorményzati rendelet-tervezet nem tér
el az orszagos rendelettol.

Burai Attildné: a vételdrndl a forgalmi érték 15 T 8561
elteértek, mert a rendelettervezetben 30-50 %. van meghatarozva.
Ha Budapesten és az orszdg sok mis régzén végre tudjak hajtani
a rendeletet, Hajduszoboszlén miért nem? Rosszak az épliletek,
leromlottak a lakdsok, s miért kell eltérni a 15 Jom 5617

Viért csak a 30-50 %. vonatkozik Hajduszoboszléra, miért

nincs 15 % ?

Dr.Vincze Ferenc: elmondta, hogy a konszenzus, amit a
Takisberiok Lrdekvédelmi Egyesﬁletével kotottek, szeretné
hinni, hogy megmaradt. A képviseldknek lehetlség, hogy
elfogadjdk a rendeletet. Az dllami bérlakdsok elidegenitésére
vonatkozd rendeletnek hatdlyban van az a része is, hogy a
helyi onkormdnyzatnak joga van magasabban megdllapitani a
vételdrat. Az értékesitési %-al az érdekvédelmi egyesiilet

ig egyetértett, a lakdsbérllkkel is megegyeztek a vételdrban.
Ha most mereven csak a korményrendelethez ragaszkodnak, &
vételdrak aszerint akarjdk megdllapitani, nem lesz gzocidl- ,
politika. A vételdrelSleg 10 F-dnak megfizetésére is kaphatnak
régzletfizetést., a vevdk a tervezet szerint. A helyl szabdlyo~
nas ellkészitésén dolgoztak, legyen mindenki tisztédban az
értékesitéssel. Sziilessen egy helyl rendelet, kapjon minden
lakdsbérld egy tédjékoztatdst, s ekkor nyilatkozzon a megveé-
YelrSl. A 2. 8z. mellékletet a Népjéléti és E észségligy i
Bizottedg a testiilet szeptember 5.=1 iilésére %erjesztz eld,

de ez nem akaddlya a rendelet elfogadédsanak.

Kigyés Jozgef: van egy kozponti rendelet, a helyi gendelet
ennek nem mond ellent, nincs értelme a tovabbi vitanak.

Véradi Ferenc: a rendelet tervezet 3. e 3o bekezdésében
Teirtakat kérdezte, hogy mit kell azon érteni? Meglepte

oz az alkudozds. Lgyszer mar megegyeztek a 1agasberlokkel,
tulajdonképpen nagyon olcsén kapjak meg a lakdsokat.

A bérlakdsok vételdrdt a 14/1988-as rendelet feloldja,

a testiilet a vételdr megdllapitdsndl huménus volt.
Tisztelettel kell lenni egymds irdnt. A rendelet-tervezetet
véltoztatds nélkiil javasolta elfogadni. o )
Az értékesitésrél minden laké megkapja majd a tdjékoztatast,
o biztos lesz olyan, aki manipuldlni fog, pl: 19 eves a
lakds és majd 1 év mulva veszl mege

Kievés Jézsef: a forgalmi érték 15 J-dnak megfeleld vételdr
azo%ra a pudapesti lakdsokra vonatkozik, amelgeget a hiaboru
éta nem ujitottak fel. A rendelet végrehajtdsandl a testiiletnel
kell gondolkodnia, dontenie.

Burai Attildné: megkérdezte ajogtqnécsostél, hogy mit

Zrtenek forgalmi értéken? Akkora ara lesz a lakasoknak, hogy
nem fogjdk fudni megvennl.




A bérlakdsban 618k ugy tudtdk, hogy a forgalmi értékbll
40 %—ot levonnak a bennlakds miatte.

Kigvés Jézsef: a lakdsok szakérté dltal lesznek fglértékelve,
s %a azt & lakék nem fogadjédk el, az mar részletkérdés.

Kiss Lajosné: az eldzd testiileti iilésre megkaptdk a Vdros—
gazdalkodasi vallalat tdjékoztatéjédt, s abban 20-22 ezer Pt /m2.~
re voltak értékelve a Szilfdkalja 31/a/b/c. alatti lakdsok. .

Kigyés Jézsef: a forgalmi értéket szakértd fogja megdllapitani,
azt nmem lenet a rendeletbe beépiteni, igy a forgalmi érték
meghatdrozdsdrédl most nem kell vitatkozni. '

Dr.Vincze Ferenc: elmondta, ha pl. egy lakds forgalmi értéke

millio — 20 avnél régebben éplilt, a vételdr 300 ezer Ft.
Ebb8l 30 ezerPt-ot kell befizetni, a maradékot 25 év alatt. i_
Ha valaki a 30 ezer Ft-ot nem tudja befizetni szocidlis koriil-
ményei miatt, fél - 1 évre haladékot kaphat.

Rurai Attildné: ha a forgalmi érték elfogadhatd, a 30-50 %e is
elfogadhato. |
|

Dr.Joé Zoltdn: a forgalmi érték azt jelenti, ha a lakds - |
Ures, emennyiert el lehet adni. Az volt a véleménye, hogy
halmozottan fog jelentkezni a lakdsok rossz dllaga a vetel=-
drban, egyszer értékeli a szakértd, s utdna a rendelet alapjdn
is jdr a kedvezmény. Ha a rendelet-tervezetbdl kimarad a 4. U.
3 bek., akkor kotelezs erdvel a jogszabdly lép életbe, ami
kedvezdbb lesz annak a kiviildllé vevének, aki megveszi.

Az volt a véleménye, hogy a rendeletben bemmne kell hagyni ezt
a bekezdést vagy pétolni kell més megfogalmazdsban.

Dr.Vincze Ferenc: benne maradhat a rendeletben a 4. §. 3. bekez-
dese. .

Kigyés Jézsef: azt kell elérni, hogy ne alakulhasson ki a hazi--
ur rendszer, ezt kell leszabdlyozni a rendeletben.

Mér van jelentkezd, aki lakottan venne meg tandcsi bérlakdst.
Kérdezte, ha a 4. §. 3. bekezdése benne marad a rendeletben, i
ellent mond-e az orszdgos rendeletnek? ?

Czike Gdborné dr.: neme.

Kigyés Jézsef: nem egyszerii az, hogy eladjuk a lakdsokat,
mert sok fiatalnak van lakdsgondja. Ismertetett egy fiatal
kismama &altal irt levelet, aki nem tud lakdshoz juini.

Dr.Joé Zoltdn: a 4. §. 3. bekezdéssel kapcsolatban javasolta:
pontositani kellene, hogy kiviild1lld személy akdr 'lakottan

I

vagy bektltozhetlen” versenytdrgyalds utjdn vdsdrolhatja meg.
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Czike GAborné dr.: kiviildllé lakotten a helyil forgalmi értéknél
maga sabban nem veheti meg. Vagy pedig ki kell mondani, hogy

e

kivilallé személy lakottan nem vasdrolhatja meg & lakast.

Dr.Vincze Ferenc: ez diszkrimindcidét jelentene, aminek kovet=
kezményei lehetnek.

Kigyés Jézgef: ismer olyan személyt, aki 5-6 lakdgt lakottan
is megvenne. Ugy kell megalkotni a rendeletet, hogy a mi
munkdnkat segitse, s tudjuk biztositani, hogy a lakdsben lakok
ottlakdsa biztositott.

Dr.Jod Zoltén: a mésodik mondatba mi azt akarjuk bele venni,
hogy & kikialtdsi &r a bekoltozhetd forgalmi érték. Ha csak a
nforgalmi érték" marad a rendeletben, vitdra adhat okot a késlb-
biekben.

Dr.Vincze Ferenc: ezt nem lehet bele venni, torvénysértd lenne.
Versenytargyalasi alap lehet & bekoltozhetd forgalmi érték,

ezt ki lehet mondani, de mds a rendelet és mds az egyedik lakdsok
elidegenitése. Olyan feltételeket kell szabni, hogy kiviildllénak
ne érje meg lakottan megvenni a lakdste.

Vdradi Ferenc: javasolta, hogy kiviild1l1lé csak kétszeres forgalmi
Srtoken vehesse meg a lakast.

Sdri Csaba: a lakék feje felSl nem akarjuk eladni a lakdsokat.
De ha valaki nem akarja megvenni pedig megvehetné, de korhely,
igenis vegye meg valaki, adjuk el, mert aki megveszi, az majd
behajtja a tartozdst. Bz a jovére eszdél, kdr ezen vitatkozni.
Jénak tartotta a rendeletet, a lakdsbérlék is elfogadhatjdk,
javasolta a szavazaste.

Dr.Jod Zoltdn: a forgalmi értéket nem haladhatja meg a vételar,
Te T & kikialtdsi 4r a forgalmi érték, ég a licittel tobb lesz,
az a forgalmi érték, amelyen elkel. AZ iires, bektltdzhetd for-
galmi értékhez ragaszkodott, mert ha nem egészitik ki a rendele?
azovegét, bekdvetkezhet, hogy kiviil 4116 olcsdbban veszi meg

a lakast, mint aki benne lakik. Esetleg a kikidltdsi 4r lehet

a bekdltozhetd forgalmi érték 80 %-a.

Dr.Vincze Ferenc: elmondta, hogy igy jogszabdlysértl lenne.
Tla & bErld nem veszi meg a lakast, meg kell hirdetni, s
annak kell eladni, aki viszonylag a legmagasabb Osszeget
fizeti. Jénak tartotta, ha a 4. %. 3, bek. vdltozatlanul
marad a rendeletben.

Sdri Csaba: javasolta Czike Caborné dr. véleményét meghallgatni.
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Czike Gaborné dr.: az hidnyzik a rendeletbdl, hogy kiviilallé
Takottan mennyier% védsérolhatja mege. Lakottan a korméanyrendelet

a

la
Ha
re

forgalmi értékig engedélyez eltérést. Bele lehet venni, hogy
kottan a forgalmi értéken lehet megvasarolni.

kiviildlls bekoltozhetSen vésdrolja meg, ezt szabdlyozza a
ndelet. A forgalmi értéket a piac hatdrozza mege.

Dr.Vincze Ferenc: az volt a véleménye, hogy a 4. §. 3. bek.-Dben
minden b

Dr

I

enne van, az altaldnos szabdlyozds a jo.

.Joé Zoltén: a birdsdgl szakérts - egy esetleges birdsdgi

y kapcsan - a lakott Takds forgalmi értékét lakottan dllapitja
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g. Szé%t kell vdlasztani, hogy lakottan vagy liresen kerilnek
tékesitésre a lakdsok.

és Jézsef: javasolta, hogy a tphekdltbzhetd" forgalmi értékke:
Zsziljon ki a bekezdés, ez nem mond ellent az orszdgos rendel=-
zéseknek.

képviseldk ezutdn a rendelet-tervezetben javasolt médositédso-
t a kovetkezd képpen fogadtédk el:

4e §o 3. bek. kiegészll ceceese kikidltdsi dr a "bekﬁltﬁzheté“'
rgalmi érték; a képviseldk elfogadtdk;

5. §o 1. bek. maradjon ki, a képviseldk egyhangulag elfo-
gadtdk;

5., §o 2. bek. midsodik mondatanak torlését a képviseldk
Katona Tiborné tartdzkoddsa mellett elfogadtak;

5. §. 2. bek. utolsé mondaténak torlését a képviseldk
egyhangulag elfogadtdk.

5. §. 4. bek. torlését a képviselSk egyhangulag elfogadtak;

5. § 5. bek. meghagydsa mellett a képviselSk egyhangulag
elfogadtdk.

képviselSk egyhangulag a k6vetkezd tnkorminyzati rendeletet
kottdk meg azzal, hogy a rendelet 2, sz. mellékletét a Nep-
16ti és EBgészségligyl Bizottedg a tegtiilet 1991. szeptember

i {ilése elé terjeszti.

12/1991. /VIII.26./ Or. az dllami /onkormdny- }
za ulagjdonban allo haZL%ga lanok elide= /|
gzabalyozasaro.le

enitéesene B
;a Sondelel hiteles szovege a jegyzSkionyvhoz

csatolva./

.Jod Zoltén: javasolta, hogy a mdsodik napirendet a testilet
Tjes egészenen zdrt {ilésen térﬁyalja, s azon a képviseldkin
Wil a kuratérium tagjai, a vdllalat vezetése, a konyvszakertok
a feliigyeld bizottsdgok tagjal vegyenek részt.
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A véllalatok dtalakuldsdnak tdrgyaldsa sordn lizleti titkot
jelenté dolgok is napirendre keriilhetnek. A személyi kérdések
osszefilggnek az anyag tdrgyaldsdval.

Dr.Zemé Anna: Kérdezte, hogy a zdrt ilés jegyzOkonyvét
a lakossag elolvashatja-e?

Kigyds Jézsef: nem, abba csak hivatalosan lehet betekinteni,
abbél a konyvtarba nem keriil.

Orté Istvdn: a zdrt lilésen elhangzottak nem keriilnek nyilvanos-
sdgra, de a dontés igen.

Dr.Jod Zoltdn: javasolta, hogy a hivatal jogtandcsosa és
az ugyben erintett irodavezetdk is jelen lehesgsenek.

A képviseldk B.Nagy Gyula és Sdari Csaba ellenszavazata
mellett a masodik napirend zért iilésen t6rténd tdrgyaldsa
mellett dontottek.

A zdrt-tilésrdl kiilon jegyzdidnyv késziilt.

Harmadik nepirend:

Kigyds Jézsef: ismertette a Kockdzat RT-vel tortént megdlla-
podds alapjan készitett szerzbdéglbervezetet.

L szerzddést véleményeltéréssel irta ald. A Kockdzat RT

az idegenforgalmi koncepcid kidolgozdsdhoz megkezdie az
anyagok gyljtését, elkészitette nagy szdzalékat. A koncepcid
elkészitéséért 2,1 millié Ft-ot kér, ebbdl 600 ezer Ft. a
készkiaddsok fedezésére szolgdl, az 1,5 millié Ft-ot
viszont a meghivé részvételével 1étrejové tdrsasdgokban lizlet-
rész, részvény biztositdsiban kéri. Ha nem fogadjuk el a ja-
vaslatukat, arra igényt nem tarthatnak, Badics Andréds és
Dr.Jod Zoltédn kezdeményezésére a szerzbdés ezen pontjainak
drtelmezésére a Kockdzat Rt-t lehivtuk, s az emlékeztetd
alapjén a Kockdzat RT tevékenysége fel lettd fiiggesztve.

Az eddig végzett munka kdltségeit meiadték, s a mostani
dontéstdl fligg, hogy fogjék-e a munk t folytatni, vagy

fel lesz bontva a szerzddés. Usszehasonlitdsul ismertette

”

a mozicsarnok beépitésére vonatkozd javaslatl koltségét,
Ssszesen 6,9 millid Ft-ot kérnek a megvaldsitasert.
A kett8 nagysdgrendileg nem egyeztethetd Ossze , a Kockdzat

RT sokkal t6bb hasznot hozé anyagot készit. Donteni kell,
hogy a szerzldésben foglaltakkal mi legyen.

Dr.Jod Zoltdn: azért kezdeményezték a felfiiggesztést, mert
a kepviselotestiilet annak idején ugy tudta, hogy ez a munka
egy fillérbe sem keriil, ha nem alkalmas a megvaldsitédsra,
vagy nem kell.
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Ha alkalmas, jelentls Osszeget fog kapni a megvaldsitds sordn.
iz a szerzddés aldirva kiment, ez a hivatalt kotelezte.

Az volt & véleménye, ha a Kockdzat RT készit egy anyagot,
kxovetelheti a 2,1 millié Fi-~ote. Azért flggesztették fel a
munkét, hogy tovabbi koltségek ne keletkezzenek.

A 600 ezer Ft. Oket akkor is megilleti, ha az dltaluk készi~-
tett anyag "egapnivalé™. A hivatal a szerzddést nem jegyezte
ellen, a pénziigyi, ellendrzé bizottsdg sem tudott rdla.

A polgérmester és az § véleménye kiozott killonbség van,

mert a tdrgyalds sordn is elismerték, egy esetben nem kivetel-
nék az 1,5 millié Ft-ot, ha csak az anyago?t teszik le.

Ha az Osszes vdllalkozdsndl bizonyitjuk, hogy nem a Kockazat
RT 6tlete alapjdan lett megvalésitva, akkor nem kell fizetni.
Tehdt az onkorményzat otletein tul terjesztenek eld otleteket,
osak akkor illeti meg Sket az 1,5 millid Ft, igy minden dtletét
az onkormdnyzatnak le kell irmi. A szerzddésben fel van sorolva
a megbizott feladata, s ezért 2,1 millié Ft. illeti meg.

A fizetési feltételnél nincs benne, hogy a megbizott otlete
alapjdn megvaldsulé beruhdzdshol lesz kiegyenlitve a szédmla,
hanem csak az, hogy "a meghizd részvételével 1étrejovs tdrsa-
sdgokban" kapnak részveényt, alapit6i Uzletrészt. A szerz6dés
szerint bdrmilyen onkormanyzati vdllalkozds megvaldsitdsa utén
kell a Kockdzat RT-nek fizetni az 1,5 millidé Ft-ote.

A kockdzat RT nem hajlandé ugy aldirni a szerzbdést, ha az

van benne, hogy csak az Otletik alapjén megvaldésuld beruhdzds-
b6l kapjédk az 1,5 millié Fi-ot. Le kell irni, hogy mi az
tnkormanyzat otlete, hogy ki tudjuk gziirni a sajat otletiiket,
csak igy hajlanddk aldirni a szerzddést. A 600 ezer Ft-ra

sem volt testileti dontés, s ha mi nem tartjuk elfogadhaténak
az 4ltaluk készitett anyagot, az RT igen, esetleges birdsagi
ligyben a szakértd alkalmasnak tarthatja, s akkor biztos megi=-
+t&1nék nekik az 1,5 millidé Pt-ot is. Javasolta a szerzédés

e pontjdnak részletes kidolgozdsdt, s hogy milyen feltételekkel
hajlandé az onkormdnyzat a tovdbbiakban veliik szerzddést kotni.
Ha azt nem tartjdk elfogadhaténak, még nyitotd kérdés, hogy
perelik-e az dnkormdnyzatot, mivel ez egyoldalu eldllds,

s ennek mésok a jogktvetkezményei. Legegyszeriibb a szerzddés
kétoldalu felbontdsa, s az eddig felmeriilt koltségek megfize-
tése, 390 ezer Pt. mar megilleti Oket.

Cs.Nagy Zoltén a Dr.Jodé Zoltdn hozzdszéldsa kozben eltdvozott
a testiileti iilésrdl.

Kigyés Jézsef: elmondta, hogy a szerzédést véleményeltéréssel
irta ala, azt ilsmertette. Az természetes, hogy mindazokkal, amive
a védros foglalkozik, azokat nem vizsgdljédk a koncepcidban.
Tételesen fel kell sorolni, pl: a vdllalatok RT=vé torténd
alakitdsa, stb. ezekkel nem foglalkoznak. Az ilyen formdban
1étrejott RI-kbSl lizletrészt nem kérnek. Ez egyértelmi volt

g e

régzikrbl. Déntson a testiilet, hogy mi legyen a sarzbdéssel.
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Orté Istvdn: kérdezte, hogy mikor lett aldirva a szerzbdés,
¢s oz idegenforgalmi bizottsdg foglalkozott-e vele?

Kigvés Jézsef: julius 4-én kelt a budapesti gzerzbdés, a vé-
IeményeIférési nyilatkozat julius 1l6-dn.

orté Istvén: aldirt a polgdrmester egy szrzbdést, amire
nem volt joga!l

Kigvés Jézsef: tartsdk be a parlementdris formdt!
Eéyérﬁeimﬂ 5 villalkozé alldspontja, ne prébdljdk mdskeént
magyardzni! El kell ddnteni, hogy akarjuk-e ezt csindlni,
vagy sem.

orté Istvdn: errdél van szé, hogy aldirt a polgdrmester
egy Szerzodest, amihez nem volt joga, s el akarja az
egészet "mismdsolni'.

Dr.Vincze Ferenc: elmondta, hogy neki is kOze van a szerzddés
alairdsahoz. Aprilis 25-én volt egy egyfajta elképzelés,

hogy az idegenforgalmi koncepcidét egy munkacsoport készitse
el, de ez nem sikeriilt. A termelési, szolgdltatdsi, idegen-
forgalmi bizottedg tilésén deriilt ki, hogy ezt 1tt nem lehet
elkésziteni. Akkor jott az elképzelés a Kockdzat Rt-vel.

0 térgyalt a Duna Holding-gal telefonon, akinek az ajénlata
t5bbe keriilt volna, s késébbi iddpontra készitették volna el.
Igy a Kockazat RT ajdnlata kedvezlSbb volt. Volt egy masik
céggel is tdrgyalds, de az 18 kedvezdtlen volt /Régié—lnvegt/.
Azon lehet és kell vitatkozni, hogy a szerzbdés aldirdsdra '
volt-e joga a polgdrmesternek. Tisztdzni kell a jogositvanyo-
kat, s kell hogy minimdlis jogot kapjanak ilyen dolgok *
cldontésére. Az 1,5 millié Ft. kifizetése megegyezik a korabbi
déntéssel. Térgyaldsok lefolytatdsdra volt felhatalmazds,

s a szdndéknyilatkozat is ugy ment el, hogy a Kockdzat RT.

az dltala adott otletek megvaldsitdsdbél kap ellenértéket,

A készkiaddsokat meg kell fizetni. A polgdrmesteri hivatal

34 millié Ft.-jdbdl lehet ezt megkockdztatni, ugy gondoltdk.

S elkezd8dhet egy megvaldsitas, ami a jové idegenforgalmdt
megalapozhatja. Akkor még nem volt szé a vallalatok atalaku—
14s8r6l. O is tandcsolta a szerzddés aldirdsdt, hogy megéri
ezt a kockdzatot. Javasolta a szerzddés pontositdsat,

s lesz a varosnak egy komplex idegenforgalmi anyaga.

Csak ennek ismeretében lehet a vdllalkozdkkal targyalni a

t8kebefektetések tdrgydban.

Badics Andrds: javasolta a kérdés kétfelé vdlasztdsdts.
gzeptember 2-an az ligyrendi, igazgatdsi, jogl bizottsdg
megvizsgélja, hogy volt e joga a polgdrmesternek a szerzbdést
aldirni, s vizsgdlja meg azt is, hogy hogyan lehet szabad
kezet adni ezekben a dolgokban a polgdrmesternek s a hivatalne

erre tegyen javaslatot.
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A masik kérdéssel kapcsolatban: ha a 400 ezer Ft. mér ki
van fizetve, akkor menjenek el a 600 ezer Ft-ig.

Dr.Joé Zoltén: az volt a véleménye, ha nem volt felhatal-
mazdsa a polgarmesternek a szerzddés aldirdsdra, nem biztos,
hogy érvényes a szerzddés. Ezen a cimen meg lehetne tdmgadni,
de valdszinii elbuknd a pert az onkormdnyzat. Szomorunak
tartotta, hogy van a vdrosnak jogtandcsosa és nem is latta

8 szerzddést. A mdjus 31-i szdndéknyilatkozat megfeleld szo-
vegezéssel ment el, az a testiileti hatdrozat szellemében
lett megirva, de a szerz8dést nem igy kototték meg.

A polgidrmester mésként értelmezi a szerz6dés 8. pontjat,

mint & Kockdzat RT. Ki kell egésziteni ezt a pontot, hogy
kizdrélag a megbizott Otletel alapjén megvaldsuld tdrsasdgok-
t41 kapjak meg az 1,5 millidé Ft-ot.

4

A tdrgyalds sordn felvetetiék ezt a Kockdzat RT-nek, de
akkor Ok ez ellen teljesen elzdrkdéztak.

Ez a lehetd legjobb megoldéds.

A 600 ezer Ft-ot mar lefaragni nem igen lehet, az volt a

véleménye.

Orté Istvdn: ha bekeriil a Dr.Jozdé Zoltdn dltal javasolt
a szerzodésve, a varosi idegenforgalmi hivatal megvaldsitdsa
kinek az otlete lesz?

Kigyés Jézsef: a Kockdzat tervezési alapadatszolgdltatdst

kért, s minden megkezdett vdllalkozdsrdl is tdjékoztatdst kért.
Az Stletrdl is lehet tdjékoztatdst adni.

Dr.Vincze Ferenc: minden szerzddésen hetekig lehet vitat-
kozni, 6s az egyertelmii sosem lesz. Bzért vannak jogviték.

Ha most keressiik a javaslatot kizdrjuk, hogy a Gyogy fiirdd

RT bdviiljon esetleg konkrét megvaldsitdssal is? Pl: gyégyszdllo
kérdése. Javasolta, hogy a képviselldtestiilet jové heti iilésére
elkészitik a szerzbdést, s arrél tdjékoztatjdk a Kockdzat RT=te

Kigyoés Jézsef: értelmezési zavarbdl indult az iigy. Javasolta,
hogy a Kockazat RT felé k6z61jék, a koltségek nem léphetik
tul a 600 ezer Ft-ot, a 8. pont egyértelmii legyen, hogy az

& kozremiiksdésiikkel 1étrejovd vdllalkozds esetén illeti meg
az 1,5 millié Pt-os ilizletrész, s fel kell sorolni, hogy

mivel ne foglalkozzanak.

orté Istvén: 6t perc alatt Ossze lehet szedni egy csomod
otletete

Kigyés Jézsef: valamit csindltatni kell veliik.

Dr.Jod Zoltdn: minden irdsban beado®t pdlydzatot Ossze kellene
szedni, leszukiteni a Kockazat RT d1ltal készitett javaslatot.

Orté Istvan: véleményeltéréssel el lett kiildve a szerz6dés?
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Dr.Joé Zoltin: a véleményeltérést elfogadtdk.

Badics Andrds: akkor érvényes a szerzbdés, ha reagdlnak
a véleményeltérésre. -Ha nem fogadja el, kérdéses.

Dr.Jod Zoltdn: a véleményeltérés nem zédrja ki, hogy me illeti
Jket & 2,1 millié Ft. = SRS

Dr.Vincze Ferenc: véleménye szerint az Otleteket a hivatal
nem tudja beszegyljteni. Az Otletek megvalésitdsdardl

is 820 van. Qlyan foralmazdst lehet beirni, hogy pl:

g program képviseldtestiilet dltali elfogaﬁés utén,

annak alapjdn létrejové barmilyen tdrsasdghan Osszesen
1,5 millié Ft. részesedés illeti meg Oket".
A firdGben is megilletheti ket

Dr.Joé Zoltdn: mi van, ha nem fogadjuk el az anyagot?

Dr.Vincze Ferenc: akkor nem jon létre tdrsasige

Dr.Joé Zoltén: azzal egyetért, hogy bele vegyék a szerzbdésbe.

orté Istvén: az volt a véleménye, hogy & szerz8déshen vannak
hibdk, azokat kell tigztdra mosni.

Kigyés Jézsef: mindenki a korrekeién vandRégs iteni kell, hogy
a %OO ozer Fit-ot nem léphetik tul.

Dr.Joé Zoltdn: a testiilet mondja ki, hogy ne illesse meg

Zket az 1,5 millié Ft, ha nem fogadja el az anyagot, S

csak akkor kapjdk meg az 1,5 millié FPt-ot, ha az & anyagukbdl
valdésit meg valamit a testiilet. Ha nem fogadjuk el a Kockdzat
RT &ltal készitett anyagot, csak a 600 ezer Ft. koltségata-
ldny illeti meg Gket.

Véradi Ferenc ellenszavazataés Stach Ferenc tartézkoddsa
mellett a képvisellk a kovetkezd hatdrozatot hozbaks

101/1991. /VIII.26./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszld varos Képviseldtestiilete a varosi
gybgyidegenforgalmi fejlesztési program készitésé-
re a Kockdzat RI-vel 1étrejott szerzddést mSdo=
sitani rendeli akként, hogy a 1,5 millio Ft.
dijazds csak a program képviseldtestillet dltali
elfogaddsa esetén, az annak megva%ésitéséqg

megbizott dtlete glapjén létrejovo téroasdghdl
illesse meg a részvénytédrsasdgot.

Hatdridd: 1991. szeptember 5.
Felelds: polgérmester
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Véradi Ferenc: fel volt ndborodva az aldirdson. Van egy
Tosszul alairt szerzbdés, és most prébdljdk a képviseldk
megvdltoztatni. Ilyen huzdsokkal tonkre lehet tenni a varost.
A polgdrmester erre nem kapott felhatalmazdst, vdllalja

a kovetkezményeit. Lehet kartéritésrél is beszélni.

S4ri Csaba: azt kell eldonteni, van—-e egydltaldn a
polgarmesternek hatdskore? Rendezni kellene a hatdskordket,

ki mennyi Osszegig irhat ald. Az ligyrendi bizottsdg még ezt

nem dontotte el, de azt el kell donteni a hivatal vonatkozdsdban
ise

Negyedik napirend:

Kigvés Jézsef: kérte a képviselSket, hogy dontsenek abban a
Kerdasben, ki képviselje a Paletta RT=-ben a tulajdonosi jogokat. |

Séri Csaba: javasolta Varadi Ferencet, ha vallalja.

Badics Andrds: szintén Vdradi Ferencet javasolta.

Viradi Ferenc: nem szivesen véallalja, lemond a tulajdonosi
Jogok gyakorlasidrdl.

Kigyés Jozsef: a tulajdonosi_jogokat kell érvényesiteni a
kozgyulesen, kérte a képviseldket, tegyenek javaslatot.

Katona Tiborné: hdny % az dnkormanyzat tulajdona?

Kigyés Jézsef: 1 %e

Orté Istvan: az volt a véleménye, hogy 1 % tulajdonnal nem
Szoktak elmenni a kozgylilésre.

Kigyés Jézsef: az onkormdnyzat e jogdval nem kivédn akkor élni.
Tajékoztatta a képvisellket, hogy az uszoda épités feliilvizsgd-
latdra alakult ad hoc bizottsdg javaslatdra Vaské Jénos szak-
drtének 15 ezer Pt-ot fizetett ki a hivatal. Mégzdros Sandor

a Vdrosgazddlkoddsi Vdllalat snkormdnyzati biztosa kifogdsolta

a prémiumigényére a vélaszt, javasolta, hogy ezt a kérdest

a kovetkezd iilésen ujbél tdrgyalja a testiilet.

Oorté Istvén: elondta, hogy Mgszdros Sdndor jutalmat kaphat,
premiumot nem.

Kievés Jézsef: tdjékoztatta a képviseldket a Pipdnak irt levél-
31, a belgiumi tegtvérvarosi kapcsolat kialakitdsdra vonatkozd
levélrél, képviseldk kézikonyvének megrendelésérdl, a
Hortobdgyi Tdjegység fejlesztési koncepciéjdnak kidolgozdsdrdl.
Ezzel kapcsolatban javasolta a testiiletnek, hogy olyan szdndék-
nyilatkozatot adjanak, hogy anyagilag témogatni most nem all
médjdban az onkorményzatnak.
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Dr.Vincze Ferenc: elmondta, hogy a Koztdrsasdgi lMegblzottl
Tivaetal a mezogazdasdgi gzakmunkdsképzl iskolanak es a
kollégiumnak a szétvdldsdval kapcsolatos hidnypétlédsra hivta
fel a figyelmet, a szeptember 5-1 {ilésre az alapité okiratot
el kell késziteni.

Kigyés Jézsef: jogsértd volt a hatdrozat,hogy az onkormanyzat
em Z1%

nem vizsgaita a szétvdléds anyagl fedezetét,

Dr.Vincze Ferenc: nem jogsértd volt, hanem pétolni kell a
ianyzo adatokate.

Kigyés Jbézgef: ez az eldterjesztének lett volna a kotelessége,
o Dizottsdg volt az eldterjeszti.

Dr.Vincze Ferenc: nem lehetett addig elkésziteni, elészor
Tisztazni kell, hogy mi illeti mege.

Kigyés Jézsef: tdjékoztatta a képvigellket az aerocaritds alapit
vanyrdl. A szeptember 2-i {innepi tilés iddpontjdra hivta fel
a képviseldk figyelmet.

Kabai Tibor: jevasolta, hogy az dnkormdnyzat 50 ezer {-al
lépjen be a Frenet-alapitvdnyba. Kérte a hivatalt, hogy
szeptember 5-re nézzék meg lehet-e az onkorminyzat alapitdé tage
Az elsd osztdlyosok ingyenes tankﬁnyvellétégét javasolta kie-

gésziteni rédszorultsdgl alapon a kozépiskoldsokra is. Az osztdly
Fénokok felmérnék az igenyt.

Dr.Zemé Anna: az elsd osztdlyosok felszerelése kb. 600 Ft-ba
kertule.

Kabai Tibor: javasolta, hogy igazgatdéi értekezleten hivjak
Tel a figyelmet a rdszorultsagi alapon torténd tankonyvelld-
tésra. Szeptember 5=i iilésre el tudja késziteni az igényt.

Kigyés Jézsef: nagyon sokan kaptak beigkoldzdsi segélyt

5z ULoDDl napokban, az egy fére jutd jovedelemtdl fiigglen.

Dr.Vincze Ferenc: 3 féle megoldéds lehetséges. Budapest és
neéhany mas telepulés mindenkinek ingyen adott tankonyvet,

a mésodik megoldds: a gydamigyil segélykeretbol kaphatnak, és
a harmadik megoldds: aki nem kapott beiskoldzdsi segélyt,
azokat Ossze kell irni, s a segélykeretbdl ezt biztositani
kell.

Séri Csaba: ven olyan onkormdnyzat, ahol mindenki ingyen
kapta a tankonyvet.

Stach Ferenc: irritdlének tartotta, hogy mindenki kapjon

segélyt, konkrétan, személyekre lebontva javasolta a segély
odaitélését és rdszorultsdgl alapon.
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Varadi Ferenc: kifogdsolta, hogy a mozicsarnok téma jadban

mag semmilyen dontés nem sziiletett. Hasonlé a helyzet a
telefonnal, nem tudnak mit mondani a lakossdgnak. Allitélag

a polgdrmesteri hivatal nem térgyal a tdvkozlési Uzemmel.
Felhivta a figyelmet az oktatédsi, miivel8dési csoportvezetdi
Z114s betoltésére. Felhdboriténak tartotta, hogy a hivatal=-

£l ugy mennek el emberek szabadsdgra, hogy nincs helyettesités.
Ez vonatkozik a gombavizsgdléra is. A gombavizsgdld szabadsdgon
volt, fel vette a pénzt és nem volt aki a gombdt vizsgalja.

Az augusztus 20-i linnepség felhdboritotta, az augusztus 20.
megcsufoldsa volt. Ha valaki ezt szervezi, annak tudnia kell
hogy mikor van istentisztelet. Istentisztelet reggel 8 dSrakor
volt, az iinnepség 1l drakor. A julius 1ll-i iilésen felvetette

a kerékpirut sziikségességét, azéta sincs benne dontés.

Vi van a menekilttdborral? A pdrtok hdzdndl sziikségesnek
tartotta a tetdjavitds elvégzését. A karpdtldssal kapcsolatban
elmondta, hogy nem tudnak tdjékoztatdst adni, a hivatal semmi-
lyen tdjékoztatéval nem rendelkezik. A segélyezéssel kapcsolatba:
kifogdsolta, hogy Téth LAszléné még mindig végez kdrnyezetta-
nulmanyt és Cseke Jézsefné is kijér, nem lett elmozditva a
helyérdl, intézkedés? kért ez ligyben.

A Hajduszoboszld ujsédg formdjdban, tartalmdban vigszafejlddés
van, ez a szinvonal semmibe vétele., Kifogdsolta a papir mino=-
ségéte.

Dr.Vincze Ferenc: el kell donteni, hogy ez interpelldcid,
keres, vagy bejelentés volt.

Véradi Perenc: intézkedést kér és nem valaszbe.

Kieyvés Jézsef: a kdrpétldsi ligyekkel a kdrrendezési hivatal
fog%eikozik Zs nem a polgdrmesteri hivatal. A kédrrendezési
hivatal részére egy irodahelyiséget ajédnlanak fel, ahol
4tvehetik az igényléseket. A telefonnal kapcsolatban elmondta,
hogy az nem az onkorminyzaton mulik, dtalakulds ven a Tavkoz—-
1és1i V4llalatndl. Amig nincs aldirt megdllapodds, nem adnak

ki nyilatkozatot. Az interpelldciéban felvetett t5bbi kérdésre
a kovetkezd testiileti iilésen fog vdlaszolni.

A képviseldk a javaslatot egyhangulag elfogadtdke.

Séri Csaba: az augusztus 20-i linnepséggel kapcsolatban elmond-
ta, nogy a reformatus istentiszteleten négyen voltak, a katoli-
kus szertartds 10 Srakor kezd8ddtt. A Haj@uszoboszlé ujedg mi=-

néségével kapcsolatban megjegyezte, a papir minbgsége pénzbe fog
keriilni.

Kigyés Jézsef: a tartalmat és a mindséget nem a papir vastag-
sdga hatarozza meg.

A k?@vige Stestiilet Uilése 21,55 dra ért végete.
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